Weiterbildung

Die Historie

Im Wandel der Zeit

Die Geschichte der tierarztlichen Weiterbildung in Deutschland

von Anne Osburg und Johann Schaffer

Auf der Basis intensiver Literatur- und
Archivalienrecherchen ist die Entwick-
lung der tierdrztlichen Weiterbildung
nun erstmals erforscht worden und
nachzulesen in einer von Anne Osburg

am Fachgebiet Geschichte der Tierdrzt

lichen Hochschule Hannover angefer-
tigten Promotionsschrift [1]. Dieser
Artikel gibt einen gerafften Uberblick
tiber die wesentlichen Ereignisse, die
zum gegenwartigen Weiterbildungs-
system gefiihrt haben, und zeigt einen
kommentierenden Ausblick auf die Zu-
kunft der tierdarztlichen Spezialisierung.
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Der tierdrztliche Berufsstand in Deutschland
verfiigt Uber ein umfangreiches, funktions-
fahiges und allgemein akzeptiertes Weiterbil-
dungswesen, das seit Jahrzehnten Gegenstand
berufspolitischer Diskussionen und Entschei-
dungen ist. Die Statistik 2009 uber die Tier-
arzteschaftin der Bundesrepublik Deutschland
[2], die im Auftrag der Bundestierdrztekam-
mer e. V. (BTK) aus den Daten der Zentralen
Tierdrztedatei erstellt wurde, dokumentiert
8752 Fachtierarztanerkennungen, die sich auf
43 Gebiete verteilen. Eine Subspezialisierung
in Form von Teilgebieten ist moglich. Aul3er-
dem kann sich der spezialisierungswillige Tier-
arzt zum Erwerb einer Zusatzbezeichnung in
zahlreichen Bereichen weiterbilden.

Die Anfange der tierdrztlichen
Spezialisierung

Bereits 1902 wurde in der Deutschen Tierdrzt-
lichen Wochenschrift folgender redaktionel-
ler Beitrag iiber das ,Specialistenthum in der
Thierheilkunde” [3] verdffentlicht:

,Das sonst keineswegs bisher berechtigte und
auch nicht wiinschenswerthe Specialistenthum
in der Thierheilkunde kann in grésseren Stddten
hdchstens existiren. Die grofSe Anzahlvon Hun-
den und besonders von Schoss- und Luxushunden
hat schon mehrfach dazu gefiihrt, dass Colle-
gen sich lediglich der Hundepraxis gewidmet
haben. Soweit wir jedoch Kenntnis haben, sind
diese Versuche mit wenigen Ausnahmen nicht
gegliickt. Wenn sich ein College in Miinchen, wo
eine thierdrztliche Hochschule den Bediirfnissen
der leidenden Hundewelt Rechnung trdgt, als
Specialist fiir Hundekrankheiten niederldsst, so
kann man nurwiinschen, dass er mehr Gliick hat
als seine Vorgdnger.”
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§ 5. Die Begeihnung als Spegialift kommt nur
vem Urzte zu, ber Jid) griindlidhe usbilbung in bem
betreffenden Spegialjadye erworben bhat und fid) vor-

wiegend mit demjelben bejdyiiftit.

Die mibraudlidye

Begeidgnung als Spegialift ijt unftatthaft.

§ 5.

Die Bezeichnung als Spezialist kommt pur dem

Tierarzt zu, der sich griindliche Ausbildung in dem betreffenden
Spezialfache erworben hat und sich vorwiegend mit demselben
beschiftigt. Die miBbriinchliche Bezeichnung als Spezialist ist

nnstatthate.

Abb. 1: Oben § 5 iiber die Bezeichnung als Spezialist in der drztlichen Standesordnung fiir das

Konigreich Sachsen 1904 [5].

Unten § 5 liber die Bezeichnung als Spezialist in dem Entwurf der tierdrztlichen Standesordnung
fiir das Konigreich Sachsen 1909. Der Begriff ,, Arzt“ wurde nur durch ,Tierarzt” ersetzt [4].

Anfang des 20. Jahrhunderts gab es also
durchaus schon eine Spezialisierung in der
tierdrztlichen Praxis. Das Zitat macht aber
auch deutlich, dass dieses Phanomen eherals
waghalsiges Abenteuer oder Kuriosum denn
als berechtigte Notwendigkeit oder zumin-
dest realistische Chance eingeschatzt wur-
de. Entsprechend war eine berufspolitische
Diskussion dieser Erscheinung, vergleichbar
mit der zum Spezialistentum in der Human-
medizin damals gefiihrten Debatte, nicht zu
vernehmen.

Dennoch fand der spezialisierte Tierarztin
den ersten Standesordnungen der Lander be-
reits Berlicksichtigung und eine vorsichtige
Reglementierung dieser Spezialisierungs-
tendenzen wurde vorgenommen. Zu bedenken
ist dabei, dass sich die tierédrztlichen Standes-
ordnungen in dieser Zeit mehr als deutlich
an den entsprechenden humanmedizinischen
orientierten. So wurde im Entwurf der Stan-
desordnung fiir die Tierdrzte des Kénigreichs
Sachsen, den der Tierarzt Carl Hecker 1909
verdffentlichte [4], der Paragraf 5 {iber das
tierdrztliche Spezialistentum wortlich von der
arztlichen Standesordnung aus dem Jahr 1904
[5] ibernommen und lediglich der Begriff Arzt
durch Tierarzt ersetzt (Abb. 1). Hier durfte sich
nur Spezialist nennen, wer ,sich griindliche
Ausbildung in dem betreffenden Spezialfache
erworben hat und sich vorwiegend mit demsel-
ben beschdftigt”. Zwar war das missbrauchliche
Fiihren dieses Titels nicht statthaft, aber was
eine griindliche Ausbildung war, geschweige
denn, wer diese kontrollieren sollte, wurde
nicht geregelt. Das Fiihren einer spezialisti-
schen Bezeichnung musste nicht einmal an-
gemeldet werden.

Einen Schritt weiter ging das Herzogtum
Braunschweig mit seiner tierdrztlichen Stan-
desordnung von 1909 [6], die das Fiihren eines
Spezialistentitels an eine Benachrichtigung
der Tierdrztekammer kniipfte, die zudem befugt
war, sich Belege iiber die Ausbildung in dem
Spezialgebiet vorweisen zu lassen.

Die 1920 beschlossene Standesordnung fiir
die preuRischen Tierdrzte [7] verlangte fiir eine
spezialistische Bezeichnung der tierdrztlichen
Tatigkeit die vorherige Benachrichtigung der
Kammer, die nach Priifung der erforderlichen
Unterlagen {iber die Berechtigung zum Fiihren
des Spezialistentitels zu entscheiden hatte.

Nachdem schnell klar geworden war, dass
entsprechende Entscheidungen ohne bestimmte
Kriterien, nach denen die spezialistische Aus-
bildung zu bewerten war, nur schwer objektiv
zu treffen waren, wurden 1922 vom PreuRischen
Tierdrztekammerausschuss Richtlinien erlassen,
die den Tierdrztekammern als Empfehlung an
die Hand gegeben wurden. Diese erachteten
den ,Nachweis einer zweijihrigen Assistenten-
tatigkeit bzw. der Tétigkeit in einer Klinik oder
bei einem anerkannten Spezialisten wihrend der
Dauer eines Jahres” als ausreichend. Gleiches
galt fiir eine ,zweijdhrige bewdihrte Tatigkeit in
einem Spezialberufe”. AuRerdem musste die
JHaupttitigkeit” in dem Spezialgebiet liegen.

Auf diese Richtlinien wurde auch in der neu-
en tierdrztlichen Standesordnung PreulRens
verwiesen, die 1929 beschlossen [8] und 1930
verdffentlicht [9] wurde. Hier wurde jetzt auch,
abgesehen von den Richtlinien, erstmals der
Begriff des Fachtierarztes in der preuRischen
Standesordnung verwendet und festgelegt,
dass der Fachtierarzt nichtin allgemeiner tier-
arztlicher Praxis tatig werden sollte.



VI, Fadtierdrjie.

£ 30,
maditierdrgte
Fachtierarzt/ T ; Bt b
e (1) Tie Fibrung bder Bepeidnung . Fadtieras;t” file
Spezialist fiir bie ZTdtigleit evines Tievarjtes aui einem Sonbergebier He
parf ber Genehmigung ber Heideticrdritelammer.
Bmwtrﬁh - (2) Die Genehmigung darf nur au] Grund einer be
jonderen Ausbildbung in bem betrefienden Sondergeble! er
Milchhyaiene & 1eilt merden. b
Emﬂm - (3} Die Reidsticzizgtelammer befitmmd, filr melde tier
drpilichen Wrbetisgebicte Faditiczdryte jugelaiifen merben,
{4) Die an bie Husbildung auf dem Somdergebiet u
Chirurgie . i ftellenden fnforderungen joht bie Hetdstterdrstelammer
Bewiligl fejt.  Wntrige auj Ynerfennung als Fodlieraryt find an
= Abgelehnt bie Reidsticrdrgtelammer ju ridien.
inners Knankhelten - {3) Tierdrate, bie vor JInfrafiireden der Reidstiordziie:
orbnung (1, RJuli 1996) auf einem Sondergebict als Fad:
Plerde - tierarst tdtig gemefen ober pom einer amilid Befidtigien
Berujsoeriretung anetfannt morden fink, werben auj Y
trag weiter als Fadticzdrite jugelafjen.
Kleine Haustlers - (6] Die Reidoticrdrstelammer lann aus trijtigen Hin-
dpen bie Unerfenmmung als Fadticrargt juriidjichen.
(7) Fadtiezdesle millfen fid) in ibrer Thtigleit im me:
Hunde _ jentliden auf das gewdhlte Sonbergebiet bejdrinfen. Die
allgemeine tierdrjtlide Tatigleit ift ibnen in der MRegel nid
itstsbekampfu geftatiet; Sonnbagss, Radl: und Terellidaiisdienyt und
wmnﬁimm:r _ chrenamilihe tlerarytlide Tatigleit find ven diejer De-
phrinfung ausgenommen. Sonitige Husnabmen Bebiirfen
et Genebmigung ber Heidhstierdryielammer,
0 ! 2 3 4 5 6 7 8 8 (%) Fadticrarsie miifjen iber die notmendige Wus-
Anzahl der Antrige eiiftung sur Wusitbung ihrer fodticcdrstliden Tdtigleit
verfiigen.

Abb. 2: Von 1920 bis 1930 in den preufSischen Provinzen durch die Tierdrzte-
kammern bewilligte und abgelehnte Fachtierarzttitel [1].

Abb. 4: Der Abschnitt VII der Berufsordnung der deutschen
Tierdrzte von 1937 regelte die Berechtigung zur Fiihrung der

Die Durchsicht derin der Fachpresse ver-
offentlichten Kammernachrichten der Tier-
drztekammern der preufischen Provinzen von
1920 bis 1933 ergab eine Tendenz beziiglich
der veterindrmedizinischen Gebiete, fiir die
am hdufigsten Antrdge gestellt wurden. Diese
in Abbildung 2 wiedergegebene Ubersicht
erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit,
da nicht davon ausgegangen werden kann,
dass alle Entscheidungen auch detailliert ver-
offentlicht wurden. Von den 20 ausgewerteten
Antrdgen wurden zwolf positiv bewertet, acht
Antrdge wurden abgelehnt. Auf die Gebiete
Sterilitatshekampfung/Aufzuchtkrankheiten
sowie Hunde entfielen mit acht bzw. fiinf
Antrdgen die meisten Spezialisierungswiin-
sche. Dabei wurde der Titel ,Fachtierarzt fiir
Sterilitatsbekampfung” fiinfmal, der des
LSpezialisten fiir Hunde” in drei Fallen ver-
geben.

Eine Erklarung dafiir, dass die Bezeichnung
LSpezialist fiir Sterilitdtsbekdmpfung” am
hdufigsten nachgefragt wurde, liegt in dem
durch den Ersten Weltkrieg und seine Folgen
bedingten allgemeinen Mangel an Zucht- und
Schlachttieren, wodurch sich der sterilitdts-
bedingte Ausfallin der Nachzucht besonders
empfindlich bemerkbar machte. Es gab also
einen erhohten Bedarfan Tierdrzten, die sich
auf dem Gebiet der Sterilitdtsbekampfung be-
sonders gut auskannten, was auch durch die
seit 1923 regelmdRig abgehaltenen Tagun-
gen der Fachtierdrzte fiir Aufzuchtkrankheiten
deutlich wird (Abb. 3).

Die Ursache fiir das Interesse an der Spezi-
alisierung auf dem Gebiet der Hundekrankhei-
ten, das auch schon friih zu beobachten war,
istin der Aufbesserung des Mittelstandes im

Bezeichnung Fachtierarzt [10].

friihen 20. Jahrhundert zu sehen, wodurch der
Hund zunehmend als Liebhaber- und Luxustier
Gefallen fand, das entsprechender tierdrzt-
licher Versorgung bedurfte.

Vereinheitlichung des Fachtierarztwesens
im Dritten Reich

Erstmalig widmete die Berufsordnung der
deutschen Tierdrzte vom 17. Mérz 1937 der
Fachtierarztfrage einen gesamten Abschnitt,
in dem auch ausschlieBlich der Begriff ,Fach-
tierarzt” verwendet wurde [10]. Formulierun-
gen wie ,spezialistische Bezeichnung” oder
LSpezialist” sind nicht mehr zu finden. Die Be-
rufsordnung, giiltig fiir Tierdrzte des gesamten
Deutschen Reiches, enthieltim VII. Abschnitt
Regelungen zur Berechtigung des Fiihrens der
Bezeichnung ,Fachtierarzt”. Dieser Abschnitt

bestand aus nur einem Paragrafen 30 und ist
in Abbildung 4 wiedergegeben.

Jetzt war es als praktischer Tierarzt nicht
mehr mdglich, sich nach personlichen Vorlie-
ben fiir eine Disziplin zur Spezialisierung zu
entscheiden und diese anzumelden, sondern
die Reichstierdrztekammer bestimmte, fiir wel-
che tiermedizinischen Gebiete Fachtierdrzte
zugelassen wurden und legte gleichzeitig die
zu erfiillenden Anforderungen fiir jedes Gebiet
fest, die bindend waren und nicht den Charak-
ter von Empfehlungen hatten. Damit wurde
erstmals ein einheitliches Fachtierarztwesen
geschaffen. Als Beispiel gibt Abbildung 5
Auskunft liber die Voraussetzungen zur Aner-
kennung als ,Fachtierarzt fiir Zuchtkrankhei-
ten”, die die Reichstierdrztekammer 1941 im
Deutschen Tierdrzteblatt verdffentlichte [11].

Abb. 3: Teilnehmer der 5. Fachtierdrztetagung fiir die Bekimpfung der Aufzuchtkrankheiten
vom 21. bis 24. September 1929 in Stuttgart.

Foto: Archiv der TiHo Hannover, o. Sign.
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Behanntmadjungen der Reidhstierdrjtekammer

Betr.: Unerfennung ald ,Fadtierarst fiir Judittrantheiten”.
 Die Anerfemnung diefes Fadtierartiiteld durd) die Meids-
tierdrstefammer wird von folgenden LVorausfepungen abbingig

pemadt: Der Tierarst mup

1. fih minbeftend 5 Jabre nad erteilter BVejtallung tierdratlich

betitigt Gaben,

3. gum Dr. med. vet. promoviert fein,

3. vine mindefiend 3jdbrige foesialiftiide Tdtipfeit auf bdem
®ebiet ber Vefampfunag der Judifrantbheiten (Sterilitdts-

befampfung) an einem Fadinjtitut einer Hodijdu

Univer:

fitiit, eined Staatl, VeterindrunteriudungdSamted oder Tiers

gefundheitdamties nadmweifen fénnen. Ausnahmsmweije fann

audy bie Tidtinfeit bei einem lptaia[iitilg auf dem Ghebiet ber
en

Eterilititdbetdmpfung fidy betdtiaend

aditierarat pang oder

teilweife auf die vorbejeidmete Bjdbrige Spejialausbilbung

angerednet mwerben,

4. mindeftens 3 wiffenidaftlide Arbeiten aud dem Gebiet bder
1!5i:l:1:i[tt-ZitEE!'nefulilmlfaurtg:i veriffentlidt Haben,

5. JL‘% verpfliditen, feine tierdratlidhe Allgemeinpraris su treiben.

erbem muf die zuftindige
baf fonjtige, indbefondere darafterlide
erfennitng ald Fadtierarst fitr Sudtfrontheiten n

Berlin, den 10, April 1941,

ieriratefammer Defdeininen,
ehenfen ftgm bie n-
dit vorliegen.

DU Dr.Ulbers,
Dauptgefdaftsfiiprer.

Abb. 5: Die 1941 von der Reichstierdrztekammer verdffentlichten Voraussetzungen zur
Anerkennung als , Fachtierarzt fiir Zuchtkrankheiten” [11].

Das Fachtierarztwesen in Deutschland
nach 1945

Nach dem Zweiten Weltkrieg verlief die Ge-
schichte des Fachtierarztwesens in beiden
Teilen Deutschlands sehr unterschiedlich.

In der Deutschen Demokratischen Republik
(DDR) wurde 1970 per Anordnung ein staat-
liches Fachtierarztwesen etabliert [12]. Die
LIndustrialisierung der Tierproduktion” in
den 1960er Jahren erforderte eine Speziali-
sierung in der Tiermedizin, zumindest fiir die
wichtigsten Produktionsrichtungen. Innerhalb
eines zweijahrigen, als Fernstudium organi-
sierten, postgradualen Studiums, das auch
mehrwdchige Intensivlehrgdange an den Sek-
tionen Tierproduktion und Veterindrmedizin
der Universitdten Leipzig und Berlin vorsah,
wurden die Tierdrzte in der DDR planmdRig
zu Fachtierdrzten ausgebildet. Knapp 20 Jah-
re nach Einfiihrung des Fachtierarztwesens,
1988/1989, besalRen insgesamt 49 Prozent
der Tierdrzte in der DDR eine Fachtierarztan-
erkennung [13]. Nach der Wiedervereinigung
beider deutscher Staaten wurde es erméglicht,
in der DDR erworbene Fachtierarztbezeich-
nungen umzuschreiben und so zu erhalten.
Ausgenommen hiervon war der ,Fachtierarzt
fiir Staatsveterinarkunde”.

In der Bundesrepublik Deutschland wurde
die Weiterbildung erneut berufsstandisch or-
ganisiert. Die ersten Vorschriften zur Erteilung
von Fachtierarztbezeichnungen wurden bereits
1949 und 1950 in Niedersachsen [14] und in
Bayern [15] erlassen, die sich jedoch an den
Regelungen der Berufsordnung von 1937 ori-
602
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entierten. In Niedersachsen konnten in den
fiinf Arbeitsgebieten Chirurgie, Geburtshilfe
und Rinderkrankheiten, Innere Medizin, kleine
Haustiere sowie Zuchtkrankheiten Fachtier-
arzttitel erworben werden.

Nachdemin den 1950er und 1960er Jahren
die neu geschaffenen Tierdrztekammern der
Bundeslander nach und nach Vorschriften zum
Fachtierarztwesen erlassen hatten, wurde am
8. Mai 1969 die erste Muster-Weiterbildungs-
ordnung [16] der Deutschen Tierdrzteschaft
als Bestandteil der Berufsordnung mit dem
Ziel der Angleichung der Weiterbildungsbe-
stimmungen der Lander verabschiedet. Inihr
waren die Empfehlungen fiir die Regelung der
Weiterbildung in nun schon 21 Fachgebieten
enthalten.

In den 1960er und 1970er Jahren begann
der tierdrztliche Berufsstand unter dem Ein-
druck eines sich ankiindigenden Strukturwan-
delsin der Tiermedizin, die Spezialisierung als
Notwendigkeit und als Chance zu begreifen. Die
Weiterbildung hatte sich als berufspolitisches
Thema etabliert, was auchin der regelméRigen
statistischen Erfassung der Fachtierdrzte seit
1963 [17] deutlich wird. Die quantitative Ent-
wicklung des Fachtierarztwesens in dieser Zeit
istin Abbildung 6 nachzuvollziehen.

Der ,,Facharztbeschluss” von 1972

Beim Bundesverfassungsgerichtin Karlsruhe
war ein Verfahren anhdngig gewesen, in dem
unter anderem zu kldren gewesen war, inwie-
weit das Verbot der Betdtigung des Facharztes
auBerhalb der fachlichen Gebietsgrenze rech-

tens sei. Eingereicht hatten diese Verfassungs-
beschwerde zwei Fachdrzte, die sich durch Be-
rufsgerichtsurteilein ihrer Berufsausiibung zu
Unrecht eingeschrankt fiihlten [18].

Das Bundesverfassungsgericht gab seine
diesbeziigliche Entscheidung mit Beschluss
vom 9. Mai 1972 (,Facharztbeschluss”) be-
kannt. Dem Beschluss gingen allgemeingiiltige
Leitsdtze vorweg, die auch das Fachtierarzt-
wesen betrafen:

.1. Zur Regelung des Facharztwesens besitzt der
Bund keine Gesetzgebungszustdndigkeit nach
Art. 74 Nr. 19 GG.

2. Das Facharztwesen darf nicht ausschliefSlich
der Regelung durch Satzungen der Arztekam-
mern (Facharztordnungen) iiberlassen werden.
Mindestens die statusbildenden Bestimmungen
mupf der Gesetzgeber selbst treffen.”

Somit wurde konstatiert, dass die bis da-
hin giiltige Regelung, den berufsstandischen
Selbstverwaltungsorganen iiber die Heilbe-
rufe- und Kammergesetze die Ermachtigung
zur Regelung des Weiterbildungswesens zu
erteilen, damit diese entsprechende Ordnun-
gen erlassen kdnnen, unzureichend war. Der
Gesetzgeber sollte selbst die ,statusbildenden
Bestimmungen” festlegen. Als ,statusbildende
Bestimmungen” hatte das Bundesverfassungs-
gericht die Regeln verstanden, die
- die Voraussetzungen der Anerkennung,

- die zugelassenen Fachrichtungen,

- die Mindestdauer der Weiterbildung und
- das Verfahren der Anerkennung
festlegen [19].

Bis zu diesem Urteil mussten die von den
zustdndigen Kammergremien aller Bundes-
l@nder verabschiedeten Normen nur der zu-
standigen Aufsichtsbehdrde zur Genehmigung
vorgelegt werden. Diese hatte lediglich hin-
sichtlich rechtlicher Md@ngel zu priifen, ob z. B.
gegen hoherrangiges Recht verstofRen wur-
de. Mitdem Urteil des Bundesverfassungsge-
richtes kam es also zu einem Einschnittin das
Fachtierarztwesen, denn von nun an musste
jede Tierdrztekammer neue Bestimmungen
zur Weiterbildung aufstellen, basierend auf
den in den Heilkammergesetzen der Lander
enthaltenen Vorgaben. Diese sahen u. a.
schon damals die heute {ibliche Gliederung
der Weiterbildung in Gebiete, Teilgebiete und
Bereiche vor. Eine Auseinanderentwicklung
der Weiterbildungsordnungen der Lander war
trotz Muster-Weiterbildungsordnung, die zuvor
durchaus eine Angleichung der Bestimmungen
bewirkt hatte, die Folge.

Die Harmonisierung der Weiterbildung

Daraus ergab sich die Harmonisierung der
Weiterbildung als ein bis heute zentrales
berufspolitisches und problematisches The-
ma. Trotz der diesbeziiglichen Bemiihungen
von Deutscher Tierdrzteschaft und BTK konn-
te bisher keine weitgehende Angleichung der
Weiterbildungsordnungen aller Kammern
erwirkt werden. Zwar wurde hinsichtlich ein-
zelner, nicht unerheblicher Kriterien, wie der



Weiterbildungsdauer, eine Anndherung der
Bestimmungen erreicht, aber gerade das An-
gebot an fiir die Weiterbildung zur Verfiigung
stehenden Gebieten, Teilgebieten und Berei-
chen variiert zwischen den Kammerbereichen
zum Teil erheblich.

Die Anhebung des Niveaus

Neben den Bemiihungen um die Harmonisie-
rung war die Entwicklung der Weiterbildung
in den 1990er und 2000er Jahren von einem
intensiven Bestreben nach einer Anhebung
des fachlichen Niveaus geprdgt. Die Moglich-
keiten, die Qualitdt der tierdrztlichen Weiter-
bildung im Rahmen der bestehenden Gesetze
anzuheben, zeigte der 20. Deutsche Tierdrzte-
tag am 23. Juni 1995 in Braunlage auf. Der
Arbeitskreis 5 hatte sich mit dem Thema Wei-
terbildung und Qualitdtssicherung befasst.
Flir die Weiterbildung galt es, einen hohen
Standard zu sichern und die europdische Ver-
gleichbarkeit herzustellen. Die Sicherung des
hohen Standards wollte man durch die Einfiih-
rung der fachbezogenen Fortbildungspflicht
fiir Fachtierdrzte einschlieflich der Kopplung
der Aufrechterhaltung der Weiterbildungs-
ermachtigung an den Nachweis einschldgiger
Fortbildung, die Aufwertung der Fachtierarzt-
priifungen, die Einfiihrung von Kursen in die
Weiterbildung sowie die Reduzierung der An-
zahl von Gebiets- und Zusatzbezeichnungen
zugunsten von Teilgebietshezeichnungen
erreichen. AuRerdem sollte die Anerkennung
von Zusatzbezeichnungen von einer Priifung
abhdngig gemacht werden. Nach und nach
wurden diese Forderungen in den Weiterbil-
dungsordnungen der Lander in unterschied-
lichem Umfang umgesetzt. Die Einfiihrung von
Leistungskatalogen Anfang der 1990er Jahre
diente ebenfalls der Anhebung des Niveausin
der Weiterbildung.

Die Weiterbildung aus der eigenen

Praxis heraus

Mit der Weiterbildung aus der eigenen Praxis
heraus wurde fiir Tierdrzte, die nicht an ei-
ner Weiterbildungsstatte bei einem zur Wei-
terbildung erméchtigten Tierarzt tétig sind,
die Mdglichkeit geschaffen, dennoch die Qua-
lifikation zum Fachtierarzt zu erwerben. Nach-
dem bereits einige Kammerbereiche diese Form
der Weiterbildung in ihren Weiterbildungs-
ordnungen ermdglicht hatten, beschloss auch
die Herbst-Delegiertenversammlung der BTK
im November 1999, kiinftig die Weiterbildung
aus eigener Praxis heraus zu erméglichen
und formulierte einen neuen Paragrafen
(8 3a), derin der BTK-Muster-Weiterbildungs-
ordnung die notwendigen Voraussetzungen
definierte.

Die Weiterbildung auf europdischer Ebene
Eine andere Mdglichkeit der Spezialisierung,
die sich Anfang der 1990er Jahre auf europa-
ischer Ebene entwickelt hat und auch deut-
schen Tierdrzten zugdnglich ist, ist diejenige
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Anzahl

=8—Fachtlerérzte —#=Tierdrzte
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Abb. 6: Die quantitative
Entwicklung der Tier-
drzte insgesamt und

der Fachtierdrzte in der
20 Bundesrepublik Deutsch-
18 land von 1963 bis 1990

einschliefSlich der Darstel-
lung des relativen Anteils

16 der Fachtierdrzte an der
14 gesamten Tierdrzteschaft.
Ab 1989 wurden Tierdrzte
12 und Fachtierdrzte, die
T | sichzum 31. Dezember
10 E des jeweiligen Jahres im
& | Ruhestand befanden,
8 nicht beriicksichtigt (1).
Die Daten 1990 wurden
6 bereits inklusive Ost-
Berlin erhoben (2). Die
. Daten entstammen den
2 alljéhrlich im DTBL. ver-

Offentlichten Statistiken
o zur Deutschen Tierdrzte-
schaft. Die vollstindigen
Zitate sind der Disserta-
tion [1] zu entnehmen.

im Rahmen des European Board of Veterina-
ry Specialisation, die hier bereits ausfiihrlich
von Mecklenburg, Blaha und Rossi-Broy dar-
gestellt wurde [20]. Immer hdufiger absol-
vieren deutsche Tierdrzte die anspruchsvolle
Weiterbildung der European Colleges und
erhalten den Titel eines European Diplo-
mate. Die parallele Existenz dieses Systems
und des Fachtierarztwesens in Deutschland
ist unumkehrbar und jedem Diplomate wird
es gestattet, seinen Titel zu fiihren. Damit

sind die europdischen Spezialisten-Colleges
fester Bestandteil der deutschen tierérztlichen
postgradualen Spezialisierungslandschaft
geworden. Dennoch begehren zumindest
einige dieser Kollegenin Deutschland gleich-
zeitig die Anerkennung als Fachtierarzt, basie-
rend auf der geleisteten Weiterbildunginner-
halb der Colleges. Inwieweit dies ermdglicht
werden soll und kann, ist aktuell Gegenstand
der berufpolitischen Debatte und gerichtlicher
Verfahren.

Kommentar und Ausblick

Betrachtet man in den Abbildungen 6 und 7
die quantitative Entwicklung des Fachtierarzt-
wesens von 1963 mit einem Anteil der Fach-
tierdrztevon 1,4 Prozent bis zum Jahr 2009 mit
mehr als 20 Prozent Fachtierdrzten, so kann
man von einer Erfolgsgeschichte sprechen. Bei
genauerem Hinsehen falltjedoch auf, dass der
Anteil der Fachtierdrzte insgesamt riicklaufig
ist, auch wenn hiervon nicht alle Gebiete glei-
chermaRen betroffen sind. Ist der deutsche

40000
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Anzahl der Tierdrzte und Fachtierdrzte im wiedervereinigten Deutschland

——Tlerdrzte

1881 1992 1983 1994 1995 1996 1997 1998 1988 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Jahr
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Abb. 7: Die quantitative
Entwicklung der Tier-
drzte insgesamt und

der Fachtierdrzte in der
15 Bundesrepublik Deutsch-
land von 1991 bis 2009
einschliefSlich der Darstel-
lung des relativen Anteils
der Fachtierdrzte an der
gesamten Tierdrzteschaft.
Ab 2006 umfassten die
Angaben wieder die Tier-
drzte und Fachtierdrzte im
Ruhestand. Fiir die Jahre
2005 und 2006 wiesen
die Statistiken aufgrund
von Systemumstellungen
Unregelmdfigkeiten auf,
weswegen sie in der Grafik
unberiicksichtigt bleiben.
Die Daten entstammen
den alljéhrlich im DTBL.
verdffentlichten Statisti-

0 ken zur Deutschen Tier-
drzteschaft. Die vollstdndi-
gen Zitate sind der Disser-
tation zu entnehmen [1].

Prozent

604

Deutsches Tierdrzteblatt 5/2011



Weiterbildung

Fachtierarzt in Zeiten zunehmender Beliebt-
heit der Zusatzbezeichnungen und des Euro-
pean Diplomate nun doch ein Auslaufmodell?
Dabei soll hier nicht der Eindruck entstehen,
dass die Weiterbildung in Bereichen oder im
Rahmen der European Colleges in Konkurrenz
zum Fachtierarzt stiinde. Zusatzbezeichnun-

Achtung! Einsendungen fiir
die Juliausgabe

Redaktionssschluss fiir Manuskripte

(auch Veranstaltungen):

bis zum 1. Juni 2011

Wichtig: Artikel fiir den Kammerteil miissen
bereits einige Tage vor dem Redaktionsschluss
bei den Kammern vorliegen.

Anzeigenschluss fiir gewerbliche Anzeigen und
Kleinanzeigen (sind kostenpflichtig):
bis zum 10. Juni 2011

VETIDATA steht als Informationsplattform allen
Tierdrztinnen und Tierdrzten offen, die Fragen zum
Umgang mit Arzneimitteln haben.

Online kann in bzw. nach aktuellen Rechtsvor-
schriften sowie Angaben zu Tierarzneimitteln und
Tierimpfstoffen recherchiert werden.

Per Telefon oder Mail kénnen auch individuelle
Fragestellungen geklart werden.

Veterindrmedizinischer Informationsdienst
fiir Arzneimittelanwendung, Toxikologie und
Arzneimittelrecht

http://www.vetidata.de

Zur Registrierung verwenden Sie bitte den Benut-
zernamen: »praxis« und das Kennwort: »forum«.

E-Mail: info@vetidata.de

Servicerufnummer fiir Anfragen:
Montag-Freitag: 9:00-16:00 Uhr

(0180) 500 9119

(0,14 Euro/Min. im Festnetz, max. 0,42 Euro/Min.
aus den Mobilfunknetzen)

VETIDATA
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gen mit nur zweijdhriger Weiterbildungs-
dauer sind als berufspolitisches Instrument
zur Sicherung tierdrztlicher Arbeitsgebiete
oder als Wegbereiter fiir spatere Fachgebie-
te nicht verzichtbar, genauso wenig wie der
European Diplomate wegzudenken ist. Erset-
zen kdnnen diese beiden Formen der postgra-
dualen Spezialisierung den Fachtierarztjedoch
nicht, sondern sie erweitern das Spektrum der
Mdglichkeiten spezialisierungswilliger Tier-
drzte. Dennoch sollte im Interesse der sich
weiterbildenden Tierdrzte an der Forderung
eines generell harmonisierten Weiterbildungs-
wesens in Deutschland festgehalten werden.
Vielleichtist es zukiinftig mdglich, diesem Ziel
durch die Harmonisierung auf der Ebene der
Kooperation benachbarter Kammerbereiche,
wie bei den Mitteldeutschen Kammern, ndher-
zukommen als bisher?

Der Fachtierarzt ist eine etablierte und
bewdhrte Zusatzqualifikation, die nicht zu-
letzt auch dem Verbraucher vertraut und von
ihm anerkannt ist. Dies driickt sich vielleicht
auch in dem Wunsch einiger Inhaber des Eu-
ropean Diplomate aus, die Anerkennung als
Fachtierarzt zu erhalten. Dariiber hinaus diirfte
es schwierig sein, den Bedarfan spezialisierten
Tierdrztenin der Praxis ausschlie3lich tiber die
Weiterbildung im Rahmen der europdischen
Spezialistenkollegien zu decken, da diese sich
iberwiegendim Umfeld der tierdrztlichen Bil-
dungsstdtten bewegt. Daher wird der Fach-
tierarzt auch in Zukunft eine tragende Rolle
in der notwendigen Schaffung spezialisierter
Praktiker einnehmen.

Die bereits begonnene Schaffung von Alter-
nativen zur klassischen Weiterbildungsstatte
ist ein Schritt, damit auch kiinftig in ausrei-
chendem MaRe Tierdrzte die anspruchsvolle
Weiterbildung zum Fachtierarzt auf sich neh-
men und diese Bezeichnung keinen Schaden
nimmt. Daneben sollten vor allem folgende
zwei Aspekte bei der zukunftsfahigen Gestal-
tung des deutschen Weiterbildungswesens
beriicksichtigt werden:

1. Die Arbeitssituation junger Tierdrzte: Auf
die Forderung der Praxisassistenten ein be-
sonderes Augenmerk zu richten und auf diese
Weise die Spezialisierung von Tierdrzten zu un-
terstiitzen, forderte bereits Bettina Friedrich
2007 als Konsequenz ihrer Untersuchungen
zur beruflichen und privaten Situation tier-
arztlicher Praxisassistenten [21].

2. Die Sicherung der Qualitdt des Fachtier-
arzttitels: Diese ist zur Gewdhrleistung seiner
Zukunftsfahigkeit unbedingt notwendig. Der
Berufsstand kdnnte sich dabei eines Verfah-
rens bedienen, das die European Colleges
ebenfalls anwenden: die Reevaluierung. In
regelmdRigen Abstanden, z. B. alle zehn Jah-
re, ware zu Uberpriifen, ob der Fachtierarzt
seiner Fortbildungspflicht nachgekommen
und noch in ausreichendem Umfang in sei-
nem Gebiet tatig ist und somit berechtigt ist,
den Titel zu fiihren. Eine Reevaluierung ist
aber nur sinnvoll, wenn sie bundeseinheit-

lich durchgefiihrt wird, wobei wir wieder beim
altbekannten Problem waren. Langfristig wird
das Uberleben des deutschen Fachtierarztes
davon abhdngen, inwieweit seine hohe Qua-
litdt moglichst standardisiert sichergestellt
wird und es gelingt, das System an die Erfor-
dernisse der Zeit anzupassen, und die lauten:
Einheitlicher Qualitdtsstandard von Flens-
burg bis Berchtesgaden.

Anschrift der Autoren: Dr. Anne Osburg,
Univ.-Prof. Dr. Dr. Johann Schaffer, Tierarzt-
liche Hochschule Hannover, Fachgebiet Ge-
schichte, Museum und Archiv, Bischofsholer
Damm 15 (Haus 120), D-30173 Hannover,
www.vethis.de
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